Intialnirea Presedintelui Romaniei, Ion Iliescu,
Doctor Honoris Causa al Universitatii Spiru Haret,

cu profesori si studenti ai Universitatii Spiru Haret

Cartea Marele soc din finalul unui secol scurt. Ion Iliescu in dialog cu Vladimir Tismédneanu a facut obiectul unei ample si
substantiale dezbateri academice.

Alocutiunea rostitd de prof.univ.dr. Aurelian BONDREA, rectorul Universititii Spiru
Haret

Stimate domnule lon Iliescu, Presedintele Romaniei,
Distinsi colegi,

Dragi studenti,

Onorata asistentd,

Dupd aproape un an, avem din nou placerea de a-l avea oaspete pe domnul presedinte Ion
Iliescu.

Domnul presedinte lon Iliescu ne-a facut onoarea de a vizita Universitatea Spiru Haret 1n luna iunie, anul trecut, prilej cu care i-a
fost conferit titlul de Doctor Honoris Causa, devenind, astfel, membru de onoare al Senatului Universitatii Spiru Haret. Totodata,
domnia sa a participat la inaugurarea Palatului invitimantului, Stiintei si Culturii, edificiu cu valoare istorici §i arhitecturald
recunoscutd, in care invata astazi studenti din sase facultati, 151 desfdsoara activitatea doud institute de cercetare si Academia de culturad
nationala Dimitrie Gusti.

De aceasta data, reintdlnirea cu domnul presedinte Iliescu este prilejuitd de lansarea, in cadrul Universitatii noastre, a lucrarii
Marele soc din finalul unui secol scurt. lon lliescu in dialog cu Viadimir Tismdneanu, volum apdrut in Editura Enciclopedicd, in
primavara acestui an.

Lucrarea a starnit un justificat interes, date fiind atdt personalitatea participantilor la dialog — presedintele Ion Iliescu si
cunoscutul politolog Vladimir Tismaneanu, problematica de mare actualitate si complexitate abordata, dar si intrebarile, nedumeririle
starnite nu numai in mediul academic, ci si in randul opiniei publice.

Interlocutorul lui Vladimir Tismédneanu in acest substantial dialog — domnul presedinte Iliescu — nu a fost un simplu observator al
celor intamplate in a doua parte a secolului al XX-lea — un secol dinamic, dar si dramatic, apreciat de unii analisti ca un ,,secol scurt”.
Domnia sa a fost un participant activ si o personalitate de prim rang, care s-a implicat in evenimentele care au marcat finalul veacului ce
s-a incheiat recent. $i a facut acest lucru din dorinta de mai bine pentru Romania si poporul roman, din convingerea cd Romania si
poporul roman isi pot construi un nou destin.

Gandurile exprimate si evaluarile cuprinse in volumul Marele soc din finalul unui secol scurt evidentiaza capacitatea domnului
Iliescu de autoanaliza lucida, de asumare a propriului trecut, cu bunele si mai putin bunele sale. Este o dovada de onestitate.

Din dialogul purtat se ivesc si multe alte intrebari, care isi asteapta raspunsul. Unora dintre ele, posibil, li se va raspunde astazi.
Altele vor ramane, probabil, fara raspuns.

Lucrarea ce se lanseaza, astazi, aici, se dovedeste valoroasa atat prin diversitatea temelor abordate, ineditul informatiilor ce ni se
dezvaluie, spontaneitatea dialogului, cat si prin Invatamintele ce se desprind pentru noi toti, dar mai cu seama pentru tanara generatie.
Este reflectarea unei istorii trdite si cuprinde reflectiile inter-locutorilor pe marginea ei. Este o carte care merita sa fie citita.
Permiteti-mi, in continuare, s dau cuvantul domnului profesor universitar doctor Gheorghe Onisoru, decanul Facultatii de Istorie din
cadrul Universitatii Spiru Haret, care va prezenta, pe scurt, lucrarea.

Universitatea Spiru Haret si-a castigat un binemeritat prestigiu
si pentru faptul ca in structurile sale promoveaza dezbaterile de idei, cu
participarea inclusiv a unor mari personalititi din viata internda si
internationald. Una dintre aceste dezbateri a fost prilejuitd de intalnirea
Presedintelui Romaniei, Ion Iliescu, Doctor Honoris Causa al
Universitatii Spiru Haret, cu cadre didactice universitare si studenti ai



acestei institutii de invatdmant superior si a avut ca tematica de
LSAREA CARTH | referintd continutul cartii Marele soc din finalul unui secol scurt. Ion
lliescu in dialog cu Vladimir Tismdaneanu, recent apdrutd la Editura
Enciclopedica. Dezbaterea ca atare s-a desfasurat in prezenta
prof.univ.dr. Aurelian Bondrea, rectorul Universitatii Spiru Haret.

Eveniment memorabil in Amfiteatrul - Studio
din Palatul invitimantului, Stiintei si Culturii

La dezbateri a participat si prof. univ. dr. Gheorghe Onisoru, decanul Faculttii de Istorie. Ea a avut loc in modernul Amfiteatru
- Studio din Palatul invatamantului, Stiintei si Culturii, sediul central al Universititii Spiru Haret si al Fundatiei Romdnia de Mdine, si a
fost transmisd integral de Televiziunea Romdnia de Mdine. Amfiteatrul - Studio a devenit neincdpator in fata afluxului sutelor de
studenti si cadre didactice universitare care au tinut sa fie prezente la aceasta dezbatere, sa formuleze intrebari, sd asculte raspunsul dat
acestora si sa primeasca autografe din partea Presedintelui Ion Iliescu.

Adunarea a fost deschisa de prof.univ.dr. Aurelian Bondrea, rectorul Universitatii Spiru Haret, care a rostit o succintd, dar densa
alocutiune. A urmat interventia prof.univ.dr. Gheorghe Onisoru, care, intre altele, a spus: ,,Mai ales pentru istoricul de maine, volumul
de fata va fi un instrument util de lucru in privinta problematicii generate de preliminariile caderii regimului Ceausescu, de evenimentele
tragice din decembrie 1989, dar si de primul deceniu al tranzitiei, pornind de la Consiliul Frontului Salvarii Nationale si celebrul
Consiliu Provizoriu de Uniune Nationald, cu imensul rol jucat in primul exercitiu de pluralism democratic post-decembrist, la
controversatele ,,vizite” ale minerilor la Bucuresti ori la ,,fenomenul Piata Universitatii”. Fara a credita neapdrat intreaga viziune asupra
acestor evenimente, asa cum este ea transpusa in paginile dialogului la care ne referim, istoricii nu vor putea face abstractie de opiniile
omului politic care a dominat incontestabil primii 14 ani ai noului regim, care a avut un rol esential In procesul de tranzitie care a condus
la 0 Romanie membra in N.A.T.O. si aspiranta la o rapida integrare in Uniunea Europeana.”

intr-o ampla expunere, presedintele Ton Iliescu a evidentiat premise si aspecte esentiale ale procesului de elaborare a cartii, a
sistematizat si aprofundat o seama de idei din continutul acesteia, subliniind de fiecare data particularitatile evolutiei istorice a Romaniei
din ultimii 14 ani si perspectivele ei de dezvoltare ca membra a NATO si ca viitoare componentd a Uniunii Europene.

Mircea Geoana, Ministrul Afacerilor Externe s-a referit la Marele soc din finalul unui secol scurt si la personalitatea
presedintelui Ion Iliescu.

in continuare, studenti si profesori ai Universitatii Spiru Haret au formulat mai multe intrebari pe marginea lucririi Marele soc
din finalul unui secol scurt. Presedintele Ion Iliescu a raspuns pe larg, oferind multe informatii noi despre procesul de elaborare a cartii
si despre actiunile politice ale ultimilor 14 ani care au reusit sa readucd Romania in atentia lumii contemporane.

intalnirea s-a incheiat intr-o ambianta calda, prilejuita si de faptul ci Presedintele a acordat numeroase autografe si s-a intretinut
cu multi dintre cei prezenti.

Alocutiunea rostitd de presedintele Ion ILIESCU
(Text prescurtat)

,,Cartea are un titlu: Marele soc din finalul unui secol scurt. Cateva explicatii. Ce iInseamna secol
scurt? Se apreciazd in general, 1n literatura politicd, cd secolul XX poate fi considerat ca incepand cu
primul rdzboi mondial, deci In 1914. Tot ce a fost pana atunci a fost un fel de prelungire a secolului
XIX. Deci, practic, secolul XX se afirmd prin debutul primului rdzboi mondial si se incheie cu
prabusirea sistemului de tip sovietic. De aceea, secol scurt. in aceasta dimensiune istorica a fost un secol
foarte incarcat, foarte dens si dramatic. Doud razboaie mondiale, fara precedent in toatd istoria
umanitatii prin cruzime, prin pierderi de vieti omenesti, prin distrugeri s.a.m.d. Apoi un secol care a
cunoscut niste transformari colosale, uluitoare. Pe de o parte, inceputul de secol a marcat impartirea
lumii sub dominatia catorva mari puteri, imperii coloniale s.a.m.d.

S-a terminat, dupa al doilea razboi mondial, cu prabusirea imperiilor coloniale; apoi revolutia democrata care a inceput in
februarie 1917, si care a marcat inceputul prabusirii unui mare imperiu — Imperiul rus, ultimul care a rezistat. S-a terminat primul razboi
mondial, cu prabusirea Imperiului austro-ungar; Imperiul otoman isi incetase existenta in secolul precedent.



Prin revolutia din octombrie 1917, a aparut un sistem care anunta lumii mari promisiuni si acest sistem s-a prabusit la final de
secol. De fapt, asta este tema cartii: marele soc de la finele acestui secol. Si incercam in dialogul nostru sa intrdm 1n explicarea acestui
fenomen. De ce s-a prabusit un sistem? Care sunt elementele care au determinat acest lucru? Aceasta ne-a impus o incursiune in istoria
comunismului ca gandire, ca ideologie in secolul XIX, ca migcare sociald, apoi ca organizare statalda in Uniunea Sovietica la inceput;
stalinismul ca forma de stat i prezenta stalinismului in Romania.

Deci, cautam sa intram in analiza acestui sistem, evolutia lui si de ce s-a prabusit pana la urma? Cum spuneam, el a aparut cu
doua mari promisiuni: in primul rand, pe planul organizarii politice a societatii; in general, migcarea socialista a aparut cu aceastd idee, a
adancirii democratiei, a dezvoltdrii democratice a societatii si realizarea unei democratii superioare democratiei burgheze, cum era
consideratd in practica statelor dezvoltate europene, prin componenta sa sociala, prin caracterul sau popular, cetatenesc, ceea ce noi
numim astazi democratia nu numai reprezentativa, ci democratia participativd. Cam asta voia sa spund ideea de soviete, adicd
reprezentarea cetdtenilor, categoriilor populare ca factor de control al puterii si se anunta, deci, pentru omenire o idee noud, o forma
noud superioard de democratie. Ce a iesit In practicd din toata aceastd idee care a insufletit foarte multd lume? Eu vreau sd va spun, si eu
spun in carte acest lucru, ca, in tinerete, eu am fost animat de aceste idealuri. Intelectualitatea europeana la inceputul si in anii dintre cele
doua razboaie mondiale, dar si dupa al doilea razboi mondial, in anii *50-’60 era predominant de stdnga. Si era predominant cu
sentimente de solidaritate si de simpatie pentru Uniunea Sovietica, care intruchipa aceastd idee de democratie superioard. inci nu
avusese loc Congresul XX, cu dezvaluirile despre stalinism. Asta este prima. Or, aceastd promisiune, practic, a fost total célcatd in
picioare. In loc de o democratie superioard, am asistat la un sistem pe care eu il si exprim in aceasti carte; de fapt, a fost o apreciere a
unui analist german Rudolf Baro care a scris o carte — Alternativa. El a fost membru al Partidului Socialist Unit din Germania, din
R.D.G. si a fost in aparatul central al acestui partid la Berlin. A plecat in Vest si a scris o carte Alternativa, o analiza foarte serioasa a
stalinismului si deformarilor sale, si aceasta deformare a ideii de fond. Si el spune ca, de fapt, ceea ce exista in Uniunea Sovietica, dar
ceea ce a fost In Rusia intotdeauna, a fost un despotism de tip asiatic. Cand el vorbeste de despotismul asiatic se referd la toatd
experienta marilor civilizatii care au pornit din Asia; multd vreme civilizatia Insemna China, insemna marile centre de civilizatie antice —
India, Mesopotamia, Egiptul s.a.m.d., care
s-au bazat pe o suprastructura politicd, dominand societatea prin metode despotice; nu era vorba de nici un fel de democratie, ci de un
sistem rigid, ierarhic, piramidal de conducere a societatii de catre o castd. Cam asta a devenit pana la urma Uniunea Sovietica in timpul
stalinismului, o dictatura desavarsita, cu un ambalaj promitator de tip sovietic. Abia Congresul XX a oferit posibilitatea unor dezvaluiri
cu privire la continutul acestui sistem politic care a insemnat un pas inapoi si nu inainte in dezvoltarea relatiilor politice din societate.

in al doilea rAnd, era o promisiune pentru o economie mai eficients, se spunea in toatd critica marxistd a economiei capitaliste ci
aceasta are un mare defect: economia de piatd, in general, are mari virtuti, transforma totul in marfa si regulile pietei dau o anumita
dinamica: incurajeazd initiativa, incurajeaza spiritul intre-prinzator, stimuleaza curajul — trebuie sa-ti asumi riscuri si curaj in afaceri,
riscul inclusiv al falimentului, dar asta da dinamicd dezvoltarii. Asta inseamna batalie pentru performantd, pentru eficientd superioara,
promovare a progresului tehnologic s.a.m.d. Asta ar fi dat fazei capitaliste a dezvoltarii societdtii umane o dinamica cu totul deosebita,
pentru cd, se spunea, concurenta capitalistd duce la limitarea utilizarii integrale a resurselor si potentialului societatii, si resurse
materiale, si resurse intelectuale si potential creativ, pentru cd, de dragul concurentei, un detinator de putere economica incorseteaza
posibilitatea comunicarii, pentru cd a comunica o inovatie inseamna sa dai arme concurentului tau si atunci pierzi tu in lupta pentru
castigarea pietei. Si deci, aceasta logica a concurentei duce pand la urma la pierderi pentru societate, in loc sa faca din orice noua
descoperire, din orice noud inovatie, din orice gandire de perfectionare a manageriatului sau a tehnologiilor un atu pentru toata lumea,
care sd circule liber. Deci, o organizare de tip socialist ar duce la inldturarea acestor limite, acestor handicapuri ale economiei capitaliste,
ale proprietatii private si ale regulilor economiei de piata, si ar face ca toate resursele sa fie folosite in mod optim. De aici s-a ndscut si
ideea de planificare unitara, integrata la scard sociala si ce a rezultat in fapt s-a vazut, mai ales, in a doua jumatate a secolului XX,
caracterizat printr-o dinamica fard precedent, mai ales a progresului tehnologic. Rezultatul se vede si in unele date statistice: 1n ultimii
50 de ani, economia mondiala s-a amplificat de 7 ori, deci omenirea a devenit de 7 ori mai bogata intr-un fragment de timp de numai 50
de ani. Asa ceva n-a existat In toatad istoria civilizatiei. Ei bine, dupa aceastd perioadd de dinamicd fara precedent a progresului
tehnologic, competitia care se nascuse in perioada razboiului rece intre cele doud sisteme — sistemul de tip sovietic care domina o
anumita parte a lumii si sistemul capitalist, occidental —, dupa toata aceasta perioada, sistemul de tip sovietic a capotat, n-a fost capabil
sa faca fata acestei competitii. De ce? Pentru ca nu s-au concretizat virtutile despre care era vorba. Din contra, sistemul acesta inchistat,
de economie etatizata, condusa printr-un sistem piramidal, ierarhic, centralizat, s-a dovedit un sistem incapabil de adaptare la cerintele
progresului.”

in continuare, Ton Iliescu s-a referit la etapele principale din istoria mondiald a ultimilor 60 de ani si, in final, la istoria
Romaniei, careia i-a evidentiat trei faze distincte: perioada imediat dupa al doilea razboi mondial, cand a avut loc un regim de ocupatie
sovietica si transpunerea stalinismului In Romania; perioada de dupa anul 1958, cand conducerea de atunci a térii a reusit sa obtina
retragerea trupelor sovietice din Romania; perioada din anii ‘60, cu istorica Declaratie de Independenta din anul 1964 a comunistilor
romani, cand Romania s-a opus tendintelor dominatoare ale Uniunii Sovietice, a initiat deschiderea economica spre tarile occidentale si,
pe plan intern, a introdus un spirit larg de liberalizare economica, administrativa si culturala.

. ,,in 1968 a fost un alt moment de varf, ceea ce numesc eu in carte
temeritatea pe care a demonstrat-o Ceausescu, continudnd aceasta
opozitie fata de unele acte politice ale Uniunii Sovietice...Romania era
membré a Tratatului de la Varsovia, nu numai ca nu a participat, dar a
condamnat public, vehement, interventia in Cehoslovacia. Atunci
Ceausescu a fost figura centrald in Romania si, pe plan international, a
initiat un miting in Piata Revolutiei de astazi, in fata Comitetului
Central ... si a tinut un discurs celebru de condamnare a interventiei in
Cehoslovacia. Asta a avut un ecou extraordinar, dar eu zic, i scriu si in



carte, ca acesta a fost si momentul declinului, pentru c&, in general,
interventia in Cehoslovacia in viata politica internationala a fost un
moment de reactiune politicd, reactiune prin involutia pe care a
cunoscut-o viata politicd 1n toate tarile socialiste, si in Uniunea Sovietica
si in celelalte tari.

In viata internationali din nou s-a creat un moment de tensiune politica si in Romania care facuse aceasta deschidere ...

Dupa etapa anilor 1964-1971 a avut loc o involutie, tot mai accentuata, a starilor de lucruri din Romania, care a culminat cu
tensionarea starii generale de spirit.

... Deci, in carte dialogdm pe aceste teme asupra evolutiei societdtii romanesti pana in ’89, vorbim despre revolutia din
decembrie cu tot ce a insemnat ea. Veti vedea acolo raspunsuri la toate problemele care se vehiculeaza, vad, din nou, si astazi: a fost
revolutie, a fost loviturd de stat? s.a.m.d. Revolutia este un proces istoric; ce inseamnd revolutie? Revolutia inseamna un proces de
transformare 1n esenta sa a unei structuri sociale, si mai ales a relatiilor politice din societate; revolutia poate sa aiba loc sau nu, cum se
produce este alta temad; ea poate s fie violenta, poate sa fie sdngeroasa sau poate sa fie pasnica. Inclusiv procesul din 1989; toata lumea
considera anul 1989 ca an revolutionar; s-a prabusit un sistem si s-a schimbat fizionomia societatii in térile care au facut parte din acest
areal geografic...”




